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Speakertable
\"

Vorname: Werner
Nachname: GoBling
Funktion: Vorsitzender der Bundespressekonferenz

=

Vorname: Nick
Nachname: Leifert
Funktion: Journalist (ZDF)

Vorname: Steffen
Nachname: Moritz
Funktion: Sprecher des Bundesverteidigungsministeriums

o

Vorname: Markus
Nachname: Decker
Funktion: Journalist (Frankfurter Rundschau)

=

Vorname: Dieter
Nachname: Wonka
Funktion: Journalist (Leipziger Volkszeitung)

»n

Vorname: Steffen
Nachname: Seibert
Funktion: Sprecher der Bundesregierung

J4-J6

Funktion: weitere Journalisten

Plenum
Plenum: Geréusche im Hintergrund

(1]

’V [Vl  Liebe ¢ Kolleginnen und Kol legen 1 ((0,8 s)) wir begriilen Regierungssprecher

(2]

VIVl  Seibert und die Sprecherinnen ((0,8 s)) und Sprecher der Minigterien 1 ((2,3 s))

(3]

VIVl  chschlage vor — dass wir ((0,8 s)) mit dem Thema Guttenberch beginnen — danach
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(4]

’V v die tiblichen Termine machen und noch eine Erkldrung ¢ der Bundesregierung haben

’V [V  — << von dieser Seite gibt es zum Thema Guttenberch ((0,8 s)) am Anfang nichts zu

(6]

P/ vl erkldaren — deshalb beginnen wir mit Fragen 1 ¢ Herr Leifert und Herr Wonka | Herr‘

(7]

V [v] Leifert |
L [v] ((1,2 s)) Frage an Herrn Moritz — ((réuspern)) wird es heute eine

(8]

L[Vl  Erklirung des Verteidigungsministers geben — wann und mit welchem Inhalten |

(9]

M [>] >
M [Vl  ((1s)) Ah der Minister wird ¢ &h « jetzt in diesem Moment in den nichsten Minuten e

[10]

M [v] vor einigen ausgewdhlten Medienvertretern — die da vorm Ministerium gewartet

[11]

MVl haben — * eine Erklirung abgeben — und den Inhalt » werden sie dann erfahren |

[12]

[vl  « Herr Moritz wenn ich da fiir den Vorstand der
M [Vl  wenn ers getan hat |
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[13]

V [>] L] L] L] L] L]
V [v] Bundespressekonferenz sagen darf — dieses Verfahren halten wir nicht fiir fair —

[14]

Vvl e+ Das/ ((45)) gut | * Herr Wonka |

D [v] ((2 s)) Was heifit denn in diesen Minuten?
D [nv] ((ohne Mikro----========mmmmeeeeeee )
Plenum ((klatschervGemurmel)) ((Papierrascheln))
[15]
Vv [>] >
Vvl Nee — Herr Wonka hatte erst dh ¢ ich nehme an Herr Decker — dann ¢ konnen sie
[16]

[Vl  danach fragen |

[v] Ehrlich gesagt Herr Moritz bin ich baff — dass ihr
Plenum ((Papierrascheln))

[17]

[>] <
FZ [Vl  « Minister son Feigling is und sich nicht h ((0,8 s)) vor * dh nicht nur ausgewihlten

[18]

[>]
Fx [V Medien — die gewartet haben um einen Tonsténder hinzustellen — und der Minister

[19]

M [V  — sodenk ich mir das « ¢ spricht seine zehn Sétze und geht dann wieder — das

[20]

’W [Vl  widerspricht eigentlich meim/ ¢ ¢ meiner Wahrnehmung ihres Mi nisters — kénnen
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(21]

IW [Vl  sie mal ¢ dh « eine Erklirung dh ¢  versuchen — weshalb man ° seinen Riicktritt nur

[22]

’W [V  soin einer diirren Erkldrung ((0,7 s)) vor ausgewéhlten Kameraleuten sagen/ —

(23]

[>] >
Fx [V  weshalb er nicht die Traute hat sich hierher zu stellen — um Fragen zu beantworten

[24]

WM — die alle moglichen * Leute — e  nicht nur bose Journalisten e « stellen und die auf]

[25]
M [>] -
M [v] ((0,8 s)) Also er hat sich so entschieden wie er sich entschieden
>l >
v ne Antwort warten |

[26]

M[>] - > -
’M [VI  hat vorzugehn — und * &h ich hab das jetzt von hier aus nicht weiter zu interpretiern

[27]

M [>] >
M [Vl  oder zu kommentiern |
v ((0,7 s)) Dann darf/ nur eine Frage noch &h in Erginzung an

(28]

’W [Vl  Herrn Seibert — ((0,6 s)) dhm ((1,1 s)) ich weiB nich ob der * Mi nister * dh ¢ durch

[29]

W[V  die Kanzlerin gestern Abend ginbestellt wurde — oder ob er um einen Termin
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[30]

PN v

nachgesucht hat — oder ob man ¢ * n Kaffeekrdnzchen gemacht hat — ((0,6 s)) aber

[31]

PN v

» mich wiirde interessiern — ((0,7 s)) ob * die Kanzlerin ¢ 4h ihm zu diesem Schritt

(32]

’W v

heute » die Offentlichkeit auf diese * * feige Art unterrichten zu wollen — ((0,8 s)) ob ‘

[33]

WV

die Kanzlerin ihm diesen Ratschlag erteilt hat 1 ((1 s)) und &h — oder ob sie ihm |

[34]
[VI  einen andern Ratschlag gegeben hat — nédmlich ¢ sich mutig an die Front zu begeben |
[35]
S[v] ((2 s)) Herr Wonka — es gab gestern ein vertrauliches Gespriich der
Plenum ((Lacher))
[36]
S[v] Bundeskanzlerin mit dem Bundesverteidigungsminister im Kanzleramt —
[37]
s> et >
S[v] vertraulich heif3t in diesem Fall — ¢ ¢ auch in diesem Fall — dass ich weder iiber die
[38]
S[vl Umsténde des Zugtandekommens dieses Gespréachs noch tiber den Inhalt hier etwas
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[39]

SV sagen werde — * * was ich sagen kann ist — dass der Minister * * sicherlich keine |

[40]

S[v] Aufforderungen oder Ratschlédge der Bundeskanzlerin braucht — sie weil} * und sie

[41]

S[v] vertraut auch darauf — dass er auch in dieser Sache das tut was richtig ist |

[42]

’W [V ((1,3 s)) Das heifit sie v/halten das 6ffentliche ¢ ¢ Verfahren « « das Herr zu Guttenberg

[43]

M VI  ((0,6 s)) gewihlt hat — nidmlich wihrend die ((1 s)) Hauptstadtpresse hier sitzt — um‘

[44]

WM ((1,2 5)) erklirtermafen auch iiber dieses Thema zu sprechen — deswegen sind ja |

[45]

IW [Vl  auch sie da und nicht ihr stellvertretender Regierungssprecher — ¢ es kann also die |

[46]

W vl  Bundespressekonferenz nicht iiberrascht haben — © « und dass parallel dazu der |

[47]

W IVl  Minister eine * Erkliirung abgibt | das is ein Verfahren « * was sie als Chef des
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[48]

IW [Vl  Bundespresseamtes  * fiir * * richtig und ¢ §h gewinnbringend e * erachten 1

[49]

S[v] ((1,4 s)) Ich denke wir sollten jetzt die Erklarung ¢ von Minister zu Guttenberg abwarten —

[50]

S[v] iiber den/ iiber die Uhrzeit dieser Erkldrung werd ich hier keine Wertung abgeben |

[51]

Vvl Herr Decker 1

D [v] ((1,6 s)) Nee — isch hab eingsch/ ¢ ¢ meine Frage war —
Plenum ((/achen))

[52]

D[Vl  wann denn diese Erklirung stattfindet |

J4 [v] (( 2 s)) Vielleicht kénnt man die Regierungs
J4 [nv] N L e — -
Plenum ((GEMUI M| ==nemmmmme e )
[53]

J4[vl  ((unverstindlich)) von vorhin ne Stunde verschieben — und dann &h ¢  mit dem
J4 [nv] --eeeeeeeeeees )

[54]

vI>l
Vvl *+ Also
J4[vl  Wissen der Erkldrung hier Fragen stellen | Ja1

J5 V] Vielleicht kann man dann die live ginspielen |

242 © Stauffenburg Verlag (2014)



Leimbrink, Kerstin (2014): Der Eklat bei der Bundespressekonferenz im Fall Guttenberg. Eine Analyse aus funktional-
pragmatischer Perspektive. — In: Staffeldt, Sven und Jorg Hagemann (Hrsg.): Pragmatiktheorien. Analysen im Vergleich.
Tiibingen: Stauffenburg. S. 213-246 [hier: 236-246].

[55]

S >
vV [v] mit live einspielen ist ((lachend)) sicherlich ¢ * nicht mdglich — aber es/ ¢ * dh

[56]

’V v vielleicht kann uns ¢ Herr Moritz * dahingehend weiterhelfen — das wird ja nicht so

[57]

VM eine lange Erklirung sein — ¢ dass wir im Laufe der Bundespressekonferenz diese |

[58]

vl Erklarung wenigstens hier inhaltlich ¢ ¢ vorgetragen bekommen —

M [>] <<--
M [v] ((0,65)) Im
[59]

M [>] <<

M [Vl  Moment kann ich es nicht |

vl ((0,7 s)) Dann darf ich mal den Vorschlag machen Herr
[nv] ((0hne MiKro========mmmmm oo -
[60]

WVl  Vorsitzender — dass wir diese Veranst/ diese Witzveranstaltung hier abbrechen —
W [nv] ))
Plenum (O Y e ——— )

[61]

W1Vl  ((0,7s)) das is doch/ « das is doch  #h ((0,8 s)) Kokolores hoch drei (6 s))

Plenum _ ((Zustimmungskiopfen: ) ((Gemurmel---------------—- )
[62]
vV [>] >

vV [v] Okay — dann schlag ich vor wir ziehn die anderen Themen vor — bis dahin hat Herr
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[63]

Vvl Moritz vielleicht etwas oder Herr Seibert auch etwas mehr — ¢ » und dann iiberlegen

[64]

Vv [>] <<
Vvl wir wie wir ¢ weiter ¢ verfahren | ((1 s)) Herr Seibert dann darf ich Sie bitten die

[65]

Vv [>] <<
VIVI  ((0,8 s)) Termine der ndchsten Woche vorzutragen |

J6 [v] ((0,6 8)) ((unversténdlich------------ )
[66]

> >

vl Aber Moment — ich hatte/ * « ich hatte gebeten — dass wir die

6[v] handhaben

Plenum ((Gemurmel---))

[67]

PN [V  Veranstaltung hier abbrechen und jetzt nicht ¢ die Staff/ 4h die Staffage ¢ * fiir

[68]

[>] e e
Fx [V  Terminankiindigungen geben — ich finde es eine Briiskierung sonder gleichen —

[69]

’W [Vl  dass nicht mal * « die Erkldrung — die Herr Guttenberg jetzt abgibt —  « hier

[70]

FN [VI  verlesen werden kann — sodass wir wissen worums geht — dann brauchen wir diese
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[71]

M v

ganze Veranstaltung nicht | « « Deswegen wiird ich wirklich/ — « ¢ also ich « *

[72]

44

WV

wiirde + « ich weiB nich ob das geht 1 * « ich hiitte gerne — dass wir jetzt authérn ||

[73]

vV [>]
V [v]

Also * * Herr Wonka in unserer/ — das is nich in unserer Tradition — wir ((0,6 s))

[74]

vV [>]
V [v]

sind hier dazu da — um auch den Kollegen die ¢ * an anderen Informationen

[75]

vV [>]
V [v]

[76]

vV [>]
V [v]

machen — dariiber konnen wir dann ja weiter ¢ ¢ beraten | ((0,8s )) Herr Seibert sie

[77]

V [v]
S [v]

ham das Wort |
(0,9 s)) Gut —

Im Transkript verwendete Transkriptionszeichen

V: Vorsitzender

L: Leifert

W: Wonka

D: Decker
M: Moritz
S: Seibert

J4-J6: weitere Journalisten
Plenum: Gerdusche im Hintergrund
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[1] Nummerierung der Partiturfliche. Die Fldchen kennzeichnen die Zeitachse.

Transkriptionszeichen

/ Abbruch im Wort oder in einer AuBerung
....) Nonverbales, Kommentar
feige Gewichtungsakzent

nicht fir fair Stakkato (silbisch abgesetztes Sprechen)

Intonationszeichen

. kurze Pause, Absetzen

oo langere Pause bis etwa 0.5 Sekunden

(0.9 s)) lange Pause in Sekunden

l fallender Tonverlauf (in der Regel am AuBerungsende)

1 steigender Tonverlauf (in der Regel am AuBerungsende)

— schwebender (,,progredienter) Tonverlauf, der verdeutlicht, dass der Sprecher eine Fortsetzung plant
(schriftlich entspricht dem ein Komma oder Semikolon)

————— > schneller werden

<emme- langsamer werden

LL e leiser sprechen
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UISTRUSWWOY Nz ISpOo uIsT1oxdIS]lUT NZ IS]3TOM JYODOTU SNe ISTY UOA

3z3e[ sep gey yoT Ye pun uysbnzioa 3eY UPSTUYDSIUS UDIS IS SIM UPSTYDSIUS OS UDTS 3BY ID OST®
us3IEM IIOMIUE SU JNe STP Pun ulIa3s U,

ulsTTRUINOL 9SQQ INU JYDTU Y, 93NST (°) USUYDTTHOQW STTe STPp uUslIomMlUeSq NZ USHeIJ wn UST[21S Nz
ISUISTY UYDTS 3By =3neIl TP JYDTU Is (JTeyssMm Usbes usinsTerswey usiTyemsbsne I1oa U, Dunielyrs
usIInp (°) ISUT® UT OS INU 1JTIIYONI USUTISS (°) UPW gTRYSSM UYDONSI=A Y, Ue DUNIBTYIS SUTIS YeR
TeW STS UUUQY SIDISTUTW SoIYT DUNWUsUIYeM ISUTSW () WUTSW UYDOTTIUSHTS YoTIdSISPTM SBp ISpaTMm
uuep 3Ysb pun 9z3es uysz auTess 3yoTads Yy, Sep ITW YOT YUSP OS ISISTUTW ISP PUN USTTOISNZUTY
ISPUBISUO] UTS WN Uusgey 23193IBMSL STP USTPSW US3ITUEMabsne Inu JYdTU Ye I0A Uy, Ue

JUYOTU UYOTS pun ST HUTTHTSI U OS ISASTUTW (°) IYT SsSep JIeq UOT UTq ziTIow Iisy 1bessh yoTTIys
(1°1)

ubelJ yoevuUep SIS UUQY (°) UUPP I93D9P II9Y Uk SWYysUu UYODT (°) YEB 3ISIS 233U BJUOM II9Y 29U
U3NUTW USSSTP UT UUSP 3¢YTIoy Sem

(6°1)

exuom 119y (°) 3nb ((usydsieT)) sep (°) IATeF INF JYDTU ITM

u91Tey USIURIIDA SOSSTP JIep usbes zusisjuoyassoaidsopung Iop UOUYDS JI0A WT INJep UDT Uusm ¢goTg
Jey ueleb SIs UUSM USIYRIIS UURD TS ULpIsM Y, JTRUUT USP pun

usgsbge bunIeTyIs SUTS (, USgey 38]1IeMsb WNTISISTUTW WIOA PP STP UIS]SIJISAUSTPSUW UsITyemsbsne
USPTUTS JIOA Y, USINUTW USISYDBU USP UT JUSWOW WSSSTP UT 1z3=[ Ye pPITM ISISTUTW ISP U

3TeyuT waydTeoMm JTW pun uuem usqg

-9b SI9ISTUTWSHUNDTIPTSIISA SOP DUNIBTYIS SUTS 21N8Y So PITM ((uxsdsnex)) z3TIOW UIISY Ur =beIJT
(1)

QISITST II=y () exuom II=ay pun

JI9JTST II9Y Y, USHLRIT ITW ITM USUUTHSQ TeYSSp USIBTYIS Nz S3ydTu buejue we (°) ydisquslanb

PURYl wWNnz s JgTH 231Tes I8sSeTp UOA Uy, Uagey bunisTbeisspung Isp bunIelis sUTe YooU
pun usydPW SUTWISD] USYDTTCN SIP UdeURp UsuUUuThag ydIsqusliinb ewayl wsp JITW IeMm SsSep JIoA abeTyds

(8°0)

USTIS]STUIW ISP Ioyodsads pun (°) usuurisyosads

STP pun 3IagTras IoayodosadssbuniotThol usgniabag ITM (°) USDLSTTON (°) pun USUUTLSTTIOY (°) =09TT
(0°2)
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(2°0)
uwwoxaq usbeijzsbion
(*) UDTT2ATRUUT ISTY Su231sbTuUoM DUNIBTNIS ©SOTP zUDISJuodassaidsopung Iop SINET WI ITM SSep

UTSS bunielsIs SHPUBT SUIS OS AUDTU e[ PITM Sep USITSYISITSM puUSUYSLUTYeRP (°) zATIow IISY () sun
uuey JYOTSTTSTA Uk (-) S° Isge yoTThow 3YDTu YOTTISYDOTS ((pusyodeT)) ST UTSTdSUTS SATT ITw OSTe
el

UTSTdSUT® [9ATT STP UBW 93UUQY ]
[ uTTo23s ubeal]
ISTY buniersIs ITM USSSIM Ue Ue

UuUPp pun WOTYDSISA SPUNIS 9U UIYIOA UOA ( (UDOTTPUBISIDAUN)) SHUNISTHSI SIP UPW JUUQY AUYDTIST[OTA
(€°0)

19PUTIIIRIS DUNIBTIS S©SOTIP UUSP UueM JIem 2beIJ SuTsw (°) YOTT3IulTe gey UoOT =U

(€70)

I9)09p II9y

((usyoseT)) (5°2)

ugsbge buniiom SUTSY ISTY UDT PISM DUNIBTNIS ISSSTP ITozZIyn STIp

Iagn usp I90n ujIemge pIsquollinbd nz ISJISTUTW UOA () DUNIBRINID SIP 3z3o2[ URTTOS ITM S3USP UYOT
(z°0)

ujyoers (-) pusburtaquurmsb ye (°) pun bTIYDTI (§°Q) INJ Y, sSsjwesssoadsspung ssp

JoUyD sTe oTs sem Y, UIYRJISA UTS ST sep 1qrbge HbunaeryIs (°) SUTS ISASTUTW ISP nzep [aTTeIed

ssep pun Yy, ugey JyoserIaqn JYOTU zusIsJuoxssseidsspung TP OSTe uuey s y, IsyosidssbunisTtbsa
IDPUDISIJISATISIS IYT IUYDTU pun ep oIS yone el purs ubemssp uyosids nz ewWayl} S9SOTP

Ioqn yone uUsSgPWISIIBRTMIS (°) Yy, wn 3z3Ts ISTY osssadipeisidney (L (0) STP PUSIYEM (YD TTWRU
Jey aTyemsb (°) brsqusiinb nz 1I9y sep Y, UIYyeIISA (°) SUYDTTIUSIIQ SPP USITRY J =TS YTy Sep
(z°0)

1ST DTIYDTII sem N3 Sep 2yYydes ISSSIP UT Yyone Io sSsep

Jneiep yone 1AneIlISA SIS pun ¢gIom SIS JYDNPIQ UTISTZUBRNSSPUNJ ISP 9DBTYDS3IBI ISPO ubunispiojjne
SuUTSy UYOTTISYDTS Y, ISISTUTW ISP SSep ST uuey ushbes UYOT Sem (2 SpIsm uUsbes semis ISTy

JTBYUT USp Iagn Yyoou syoridseb SoOSOTP SUSWWONSPUEBISNZ SOP opuBIsun TP Iaqn ISpsMm YOT Ssep TIeJ
WeSSTP UT yone y, [TeJ WesSSTP UT 1YToY YOTTNeIIISA JWeISTzURY WT I93sTUTWSDUnbTpTSIISASSpPUN]
wep 2ATW UTISTZUBNSSPUNJ ISP UYorIdssb SSUDITNBRIIISA UTS UIS1SSH geb ss exuom I1Isy

(6°1T)

usagebag nz

JuoxJ STP ue HBTInw YoTs YDTTWRU (°) ey ugebsb Helydsiea uIspue uuls Wyl =TS O ISPO Ye pun yy,
Jey 17To1Ie belyosiea USSSTP WYT UTISTZUBY STP JO Yy, UTTOM NZ UYDTIISUN Ie 9bTs] () °S9Tp
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Transkriptionskonventionen — In: Staffeldt, Sven und Jorg Hagemann (Hrsg.) (2014): Pragmatiktheorien. Analysen im Ver-
gleich. Anhang II. Tiibingen: Stauffenburg. S. 289-294.

FOLKER - cGAT (Schmidt/Schiitte 2011)

,»,CGAT-Transkripte umfassen:
e  Waorter: den gesprochenen Text als Folge von Kleinbuchstaben, die an den
Wortgrenzen durch Leerzeichen unterbrochen ist, also sind z.B. erlaubt:

der haus wahrend

Dabei sind eine orthografische Transkription oder eine Transkription in literari-
scher Umschrift moglich [...].
e Verziogerungssignale (sog. ,gefiillte Pausen®), z.B.

ah oh ahm

Die Schreibweise ,,ch® sollte bei Verzogerungssignalen vermieden werden, weil
eine Verwechslung mit dem Modalwort ,eh* nicht immer ausgeschlossen wer-
den kann

e Lachen wird entweder als Beschreibung des Lachens notiert
((lacht))

oder bei kiirzerem und ,,silbischem” Lachen entsprechend der Anzahl der Pulse
bzw. Lachsilben notiert, z.B.

hahaha hehe hihi
Auch Weinen kann beschrieben werden:
((weint))
e Rezeptionssignale: in Form von einsilbigen Signalen wie z.B.
hm ja nein nee
oder in Form von zweisilbigen Signalen wie z.B.
hm hm ja a nei ein nee e

e Pausen: cinfache runde Klammern um Punkt, 1-3 Bindestriche oder Dezimal-
zahlen mit Punkt als Dezimaltrennzeichen nach englischem Brauch (jeweils 1
oder 2 Ziffern vor und nach dem Punkt an Stelle des Kommas):

.) (Mikropause, geschitzt, bis ca. 0,2 Sek. Dauer)

-) (kurze geschétzte Pause von ca. 0,2-0,5 Sek. Dauer)
-) (mittlere geschétzte Pause von ca. 0,5-0,8 Sek. Dauer)

---)  (langere geschitzte Pause von ca. 0,8-1,0 Sek. Dauer)

1.23) (gemessene Pause von 1,23 Sek. Dauer)
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[...]

e Nonverbales: doppelte runde Klammern um Folge beliebiger Zeichen, die
nicht mit Bindestrich, Punkt, Ziffer oder 6ffnender runder Klammer beginnt.
Erlaubt sind also z.B.

((hustet)) ((unverstandlich, 2.5s))
[...]

e FEin- und Ausatmen: ein- bis dreifache Wiederholung des Buchstabens h, fiir
Einatmen mit vorangestelltem, fiir Ausatmen mit nachfolgendem Gradzeichen

[...]:

°h h° (horbares Ein- bzw. Ausatmen von ca. 0,2-0,5 Sek. Dauer)
°hh hh°®  (horbares Ein- bzw. Ausatmen von ca. 0,5-0,8 Sek. Dauer)
°hhh hhh° (horbares Ein- bzw. Ausatmen von ca. 0,8-1,0 Sek. Dauer)

[...]

e Unverstindliches: beliebige Wiederholung der Zeichenkette +++. [...]

e Schwer Verstindliches / Alternativlautung: Einfache runde Klammern um
Folgen von einem oder mehreren Wortern (s.o.), durch Leerzeichen getrennt,
ein oder mehrere Alternativlautungen konnen mit dem Schragstrich / hinzuge-
fiigt werden. Erlaubt sind also z.B.:

(was) (was 1ist) (was/das) (was ist/das frisst)
(was/das/nass)

e Grenzmarkierer bei Wortgrenzen sind Leerzeichen bei ,,normalen* Wortgren-
zen und ein Unterstrich bei auffélligen Verschleifungen. Erlaubt sind also z.B.:

das is ja das is ja

Die hier als ,nicht erlaubt® beschriebenen Zeichen(ketten) werden von der FOLKER-
Syntaxkontrolle moniert.* (Schmidt/Schiitte 2011: 34-36)
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GAT 2 (Selting et al. 2009)

Minimaltranskript

Sequenzielle Struktur/Verlaufsstruktur

[ ]
[ ]

Ein- und Ausatmen

oh / ho
°hh / hh°
°hhh / hhh°®

Pausen

)
=)

| ~

)
)
)

—~ e~~~ o~ o~
.

N O
[@ENE)

Uberlappungen und Simultansprechen

Ein- bzw. Ausatmen von ca. 0.2-0.5 Sek. Dauer
Ein- bzw. Ausatmen von ca. 0.5-0.8 Sek. Dauer
Ein- bzw. Ausatmen von ca. 0.8-1.0 Sek. Dauer

Mikropause, geschétzt, bis ca. 0.2 Sek. Dauer

kurze geschitzte Pause von ca. 0.2-0.5 Sek. Dauer
mittlere geschétzte Pause v. ca. 0.5-0.8 Sek. Dauer
langere geschitzte Pause von ca. 0.8-1.0 Sek. Dauer
gemessene Pausen von ca. 0.5 bzw. 2.0 Sek. Dauer
(Angabe mit einer Stelle hinter dem Punkt)

Sonstige segmentale Konventionen

geht s
ah, oh, etc.

Lachen und Weinen

haha hehe hihi
((lacht))
<<lachend> >
<<:=-)> soo >

Rezeptionssignale

hm, ja, nein, nee
hm hm, ja a,
nei ein, nee e

hm’hm,
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Verschleifungen innerhalb von Einheiten
Verzogerungssignale, sog. ,,gefiillte Pausen*

silbisches Lachen

Beschreibung des Lachens

Lachpartikeln in der Rede, mit Reichweite
»smile voice*

einsilbige Signale
zweisilbige Signale

mit Glottalverschliissen, meistens verneinend
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Sonstige Konventionen

((hustet)) para- und auBBersprachliche Handlungen u. Ereignisse
<<hustend> was > sprachbegleitende para- und aulersprachliche
Handlungen und Ereignisse mit Reichweite

( ) unverstiandliche Passage ohne weitere Angaben

(solche) vermuteter Wortlaut

(also/alo) mogliche Alternativen

(solche/welche)

(xxx), (XXX XxXX) ein bzw. zwei unverstindliche Silben
((unverstéandlich, unverstdndliche Passage mit Angabe der Dauer

ca. 3 Sek))

((..0)) Auslassung im Transkript
—> Verweis auf im Text behandelte Transkriptzeile
Basistranskript

Sequenzielle Struktur/Verlaufsstruktur

= schneller, unmittelbarer Anschluss neuer
Sprecherbeitrige oder Segmente (latching)

Sonstige segmentale Konventionen

Dehnung, Langung, um ca. 0.2-0.5 Sek.
Dehnung, Langung, um ca. 0.5-0.8 Sek.
Dehnung, Langung, um ca. 0.8-1.0 Sek.

? Abbruch durch Glottalverschluss
Akzentuierung

akZENT Fokusakzent

ak!ZENT! extra starker Akzent

Tonhshenbewegung am Ende von Intonationsphrasen

? hoch steigend
, mittel steigend
- gleichbleibend
; mittel fallend
tief fallend
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Sonstige Konventionen

<<Lerstaunt> was >

Feintranskript

Akzentuierung

akZENT

akzEnt

ak!ZENT!

Auftillige Tonhohenspriinge

\
W

interpretierende Kommentare mit Reichweite

Fokusakzent
Nebenakzent
extra starker Akzent

kleinere Tonhohenspriinge nach oben
kleinere Tonhohenspriinge nach unten
groflere Tonhohenspriinge nach oben

groBBere TonhShenspriinge nach unten

Verindertes Tonhohenregister

<<t> was >
<<h> was >

tiefes Tonhohenregister
hohes Tonhohenregister

Intralineare Notation von Akzenttonh6henbewegungen

" SO
“SO

<=

TS0 bzw. 7SO0

*SO bzw. ¥ S0

fallend

steigend
gleichbleibend
steigend-fallend
fallend-steigend

kleiner Tonhohensprung hoch zum Gipfel der Akzentsilbe
kleiner Tonhohensprung herunter zum Tal der Akzentsilbe
Tonhohenspriinge zu auffallend hoheren bzw. tieferen
gleichbleibenden Akzenten

auffallend hohe bzw. tiefe Tonhohenspriinge zum Gipfel
bzw. Tal der Akzentsilbe

Lautstiirke- und Sprechgeschwindigkeitsverinderungen, mit Extension

<<f> was >
<<ff> was >
<<p> was >
<<pp> was >
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forte, laut

fortissimo, sehr laut
piano, leise
pianissimo, sehr leise
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<<all> was > allegro, schnell

<<len> was > lento, langsam

<<cresc> was > crescendo, lauter werdend
<<dim> was > diminuendo, leiser werdend
<<acc> was > accelerando, schneller werdend
<<rall> was > rallentando, langsamer werdend

Verinderung der Stimmgqualitit und Artikulationsweise

<<creaky> was > glottalisiert, "Knarrstimme"

<<fltusternd> was > Beispiel fiir Verdnderung der Stimmgqualitdt, wie angege-
ben
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